
– 2016. –  

9

E-mail: bala@nubip.edu.ua 1

20

2, D3 2 3

-

4; 6

3; 7

1



 

10

1
].

5

2

8].

–

–
– –



– 2016. –  

11

–

%
D,

3

0 14,1 0,0 37 6,7 4,8 44 0,82 IV,0

1 33,6 0,0 39 8,2 14,2 53 0,57 III,7

2 328,9 0,0 51 11,7 17,7 124 0,67 III,3

3 82,4 0,0 37 10,2 15,7 70 0,55 II,7

4 2,8 0,0 45 9,2 15,9 80 0,82 III,9

0 45,4 0,0 46 9,6 10,5 53 0,75 III,9

1 925,7 0,1 60 12,1 19,1 107 0,64 III,9

2 25079,8 1,4 64 17,3 22,5 207 0,70 II,5

3 17825,6 1,0 61 17,1 21,8 184 0,69 II,4

4 530,3 0,0 55 14,7 19,4 144 0,66 II,6

5 30,9 0,0 101 22,3 35,3 194 0,55 II,5

0 1208,5 0,1 56 8,6 12,3 56 0,68 IV,8

1 32177,4 1,8 56 12,4 18,1 103 0,70 III,6

2 205559,2 11,6 73 20,4 26,2 228 0,69 II,0

3 258184,7 14,5 70 19,7 25,8 206 0,67 I,9

4 4725,6 0,3 67 17,6 25,0 158 0,62 II,3

5 51,5 0,0 70 16,6 23,6 136 0,61 II,8

D0 1904,9 0,1 61 13,1 19,5 104 0,68 IV,1

D1 157862,9 8,9 67 16,5 23,1 156 0,70 III,1

D2 922656,8 51,9 71 20,7 26,5 233 0,72 I,7

D3 148139,0 8,3 71 21,1 27,6 226 0,69 I,5

D4 2034,6 0,1 71 21,0 28,2 210 0,64 I,7

D5 0,2 0,0 73 23,6 32,9 276 0,71 I,0

3

– 3

2 3
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2, D3,

2 3

–
– –

%
D,

3

2 1,8 0,0 56 21,0 34,0 290 0,75 I,0

0 1,0 0,0 171 15,0 30,7 130 0,59 V,0

1 118,1 0,0 94 17,1 31,3 151 0,71 IV,1

2 548,5 0,1 114 17,9 24,8 200 0,66 III,8

3 411,6 0,0 86 19,6 26,4 254 0,64 II,3

5 1,2 0,0 35 15,0 18,0 100 0,45 I,0

0 2,1 0,0 71 16,2 17,3 214 0,84 IV,0

1 335,0 0,0 112 17,8 26,0 215 0,73 III,9

2 67281,9 8,0 86 21,5 28,2 266 0,69 I,8

3 286687,7 34,2 89 23,2 30,2 315 0,66 I,4

4 232,2 0,0 65 19,8 24,8 224 0,63 I,5

D1 235,2 0,0 111 20,5 27,8 237 0,75 II,6

D2 150823,0 18,0 77 23,9 29,4 300 0,72 Ia,9

D3 332269,2 39,6 84 24,9 30,7 341 0,70 Ia,8

D4 48,2 0,0 74 24,4 32,0 249 0,58 Ia,9

2

–

0 5 0
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– – –
5,3 

%
D,

3

2 6,2 0,0 26 7,2 6,2 58 0,63 III,0

0 12,7 0,0 78 12,3 10,9 117 0,69 V,1

1 180,0 0,0 99 11,9 18,1 101 0,62 V,4

2 871,2 0,2 83 12,5 14,7 126 0,74 IV,6

3 281,4 0,1 46 14,5 15,6 149 0,69 II,6

4 16,4 0,0 48 14,7 15,9 135 0,67 III,1

5 5,7 0,0 44 11,8 15,1 103 0,66 III,6

0 72,2 0,0 78 9,3 13,4 63 0,66 V,5

1 5045,1 1,0 85 13,5 16,8 127 0,71 IV,6

2 55679,9 10,6 68 16,9 19,2 183 0,71 III,1

3 52196,0 9,9 55 17,0 18,5 178 0,69 II,6

4 829,3 0,2 50 16,1 17,2 164 0,68 II,5

5 28,9 0,0 51 11,3 15,2 95 0,59 III,8

D1 6549,4 1,2 79 17,1 19,3 189 0,75 III,6

D2 338889,2 64,4 61 18,2 19,4 215 0,75 II,4

D3 64812,1 12,3 60 18,4 19,8 216 0,71 II,4

D4 364,0 0,1 59 17,8 20,0 189 0,67 II,5

– –

–

1 2

2

– 3 4 2 3
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–

.

%
D,

3

1 5,3 0,0 47 15,3 24,7 94 0,61 I,8

2 9,1 0,0 32 10,9 17,2 69 0,61 III,0

3 2,5 0,0 24 8,2 5,9 58 0,69 I,3

0 82,6 0,0 74 10,9 13,8 63 0,63 IV,6

1 364,7 0,1 66 11,6 16,5 87 0,65 IV,0

2 406,4 0,1 41 13,0 15,5 112 0,69 II,4

3 97,3 0,0 39 14,8 16,7 133 0,71 I,5

4 7,5 0,0 20 7,8 8,4 57 0,70 II,1

0 1005,2 0,3 59 9,7 13,2 62 0,66 IV,2

1 20923,5 5,4 57 12,1 16,6 95 0,68 III,6

2 12968,2 3,3 60 16,8 20,8 162 0,70 II,1

3 11903,2 3,0 53 20,0 23,1 211 0,70 I,0

4 2227,9 0,6 48 18,8 21,9 183 0,68 Ia,9

5 46,5 0,0 37 13,4 17,0 131 0,65 I,4

D0 964,5 0,2 57 12,0 15,8 95 0,71 IV,1

D1 67190,7 17,2 66 16,5 21,8 155 0,71 III,0

D2 235297,8 60,3 69 22,2 27,4 245 0,73 I,3

D3 34363,0 8,8 61 21,9 26,1 242 0,71 Ia,8

D4 2473,5 0,6 55 21,3 25,1 227 0,69 Ia,4

D5 20,1 0,0 40 16,2 21,1 156 0,69 I,3
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H D M H D M H D M H D M

8,7 14,1 3621 7,8 12,1 7535 5,3 9,4 2569 21,0 27,4 5894

2 9,2 16,1 6302 11,6 23,8 6147 6,2 7,9 3675 16,9 49,8 4621

3 6,2 13,2 3274 19,6 29,9 8613 3,5 10,7 1555 3,9 9,7 3154

2 6,4 12,3 3707 8,0 12,9 5780 5,8 9,4 2580 15,4 21,3 5081

3 5,4 13,3 2957 6,9 12,3 7629 4,7 10,2 2392 7,9 14,3 4078

4 8,5 28,3 2863 10,9 10,0 4913 3,3 8,8 1852 6,3 13,2 4381

D2 5,6 11,0 2599 6,6 11,6 5801 4,6 8,4 2259 10,9 17,2 3946

D3 4,9 11,0 2810 6,3 10,4 6799 4,7 9,6 2951 8,5 16,8 4500

D4 4,8 14,4 2754 4,3 11,3 25440 10,7 13,7 4550 9,6 16,6 4764

2

–
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TYPOLOGICAL CHARACTERISTIC OF HARDWOOD STANDS OF 

UKRAINE

O. Bala

Abstract. For the forest, as for most biological sciences, has always been 
a problem to classify forest stands on certain grounds which would allow them 
to separate certain homogeneous groups with less variation of main forest 
attribute. Based on database PA “Ukrderzhlisproekt” as of 1.01.2011 was 
analyzed the distribution of basic hardwood species in types of forest growth 
conditions. Were calculated mean forest attribute for oak, beech, hornbeam and 
ash stands and conducted a detailed analysis of growth in different soil 
condition. Research has shown that hardwood tree species prefer a growth in 
rich and fresh soil conditions (most common conditions D2, D3, C2 and C3). The 
calculation and analysis of variances of random variables for mean forest 
attribute (height, diameter and stock per 1 ha) for the most common class of 
age. The results of the comparisons we make decision for use of the type of 
forest growth conditions can be used as a indicator for the separation data for 
modeling the growth of stands.

Keywords: hardwood tree species, type of forest growth condition, 
variance.


